Prot n. 5402 del 17/09/2020
VERBALE DI PROCEDURA DI CUI ALL’ART. 36 C. 2 LETT C) DEL D.LGS 50/2016
DEL SERVIZIO DI TENUTA ADEGUAMENTO ED IMPLEMENTAZIONE DEL SISTEMA DI

GESTIONE PRIVACY E INDIVIDUAZIONE DEL DPO (RESPONSABILE PROTEZIONE DATTI) -

SMART CIG: Z082D7F002 - PROCEDURA TELEMATICA SU MEPA RDO N. 2610223.

L’anno duemilaventi e questo di DICIASETTE del mese di Settembre presso
A.P.E.S. SCPA - Azienda Pisana Edilizia Sociale che di seguito per
brevitd sard denominata A.P.E.S. con sede in Pisa Via Fermi n.4 (p.iva gg
01699440507} si & riunita la commissione giudicatrice nominata con atto g
dell’Amministratore Unico n. 59 dell’8/09/2020 per svolgere la gara di =% U
appalto avente ad oggetto: SERVIZIQO DT TENUTA  ADEGUAMENTO ED
IMPLEMENTAZIONE DEL SISTEMA DI GESTIONE PRIVACY E INDIVIDUAZIONE DEL DPO
(RESPONSABILE PROTEZIONE DATI)- (SMART CIG: Z082D7F002), con importo a
base d’appalto pari ad € 28.000,00.

Sono presenti i seguenti componenti della commissione giudicatrice:

Avv. Paola Giampaoli - Responsabile ufficio legale, con funzioni di

Presidente in assenza del dr. Grossi Claudio.

Dott.ssa Francesca Zomparelli - Ufficio Morositd recupero crediti -

membro;
Francesca Consani - Ufficio cessione alloggi- membro supplente;
Dott.ssa Romina Fieroni - Ufficio gare e contratti - segretaria

verbalizzante.
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I componenti della commissione hanno firmato specifica dichiarazione

circa l’insussistenza di cause di incompatibilit3d e astensione rispetto

"
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agli operatori economici partecipanti.

Premesso che:

- con determinazione del Direttore di A.P.E.S. n. 52 del 21/05/2020 e
successiva lettera di invito prot. n. 4180 del 16/07/2020 & stata indetta

una procedura di cui all’art. 36, c. 2 lett. a) del D.Lgs. 50/2016, al



-'\r;&

fine di individuare un operatore economico al guale affidare il servizio
indicato in premessa. Tale procedura & stata anticipata da Avvigo di
manifestazione di interesse datato 25/05/2020 e pubblicato sul site
istituzionale di Apes;

- entro il termine di scadenza del 12/06/2020 sono pervenute n. 23
manifestazioni di interesse da parte degli operatori economici di seguito

indicati:

|
| STRADA MONTE SANTO

e Vounna_ CPQ&Q_% ‘%mmsw (Bdas

CIAPPESONI ANDREA (11 MANDELLO DEL LARIO |
COMPLIANCE OFFICER E DATA
PROTECTTION DI POLITO
DOTT.SA FILOMENA MODDA, 87 CASCINA (PI)
RENZO DIENA VIA CANTON VIGNA 21 | IVREA
STUDIO MARCHETTI CECCONI |L.UNGARNC |
| CAMPORA ROTUNNO | GAMBACORTI N. 55 'PISA (PI)
! |
!sz QU.AM SRL VIA M. POLO 72 CALCINAIA (PI)
[
iJURIBIT SRL VIA R.G. LANTE 78 ROMA
i VIA DI VERMICINO
| QUALIFICA GROUP SRL 186 ROMA
i VIA PRIVATA M.
| COLIN & PATNERS SRL TERESA 7 IMILANO (MI)
[STUDLO LEGALE  CAFIERO!VIA DELLA
| PEZZALI E ASSOCIATI CONCILAZIONE 10 ROMA
RICCARDO NARDUCCI VIA DELLE CAVE 12/B |PESCIA (PT)
!VIA EUGENIO
CATEMAR SRL | CORBETTA 1 CANTU' (CO)
| FEDERICO BERGAMINELLI VIAG.AZTORI 54 NOCERA INFERIORE
b 'VIA DELR
STLVIA MESSINA ISORGIMENTO N. 24 PONTEDERA (PTI)
VIA ROBERTO LE
FORGEST SRL PETIT 8/10 i MILANO (MI)
I
LEGANET SRL VIA FLAMINIA N. 53 {ROMA (RM)
VIA DEI BIZZANTINI
MULTIBUSINESS SRL N. 37/B LAMEZIA TERME (CZ)
via A. Fimiani n.
AVV. CLARA FRASCI 22 Castel San Giorgio
VIA GIUSEPPE
SOCIP SRL RAVIZZA N.12 PISA (PI)
QDP ITALIA SRLS VIALE CARSO N. 71 |ROMA (RM)
DATA DESK SRL VIA COLAJAANNI N.2 !ENNA
i ! )
LUIGI RANDAZZO i VIA ASIAGO N. 53 | caTanta __J




YES I CODE VIA PAZZANO 112 ROMA
AVV. CLAUDIO MARTA (Via Fulvio Renella
LAMBERTI n, 40 CASERTA

A seguito della verifica della documentazione prodotta e dei requisiti

richiesti nell’avviso e,

sono stati esclusi i1 seguenti operatori:

in base alle integrazioni documentali fornite,

AVV. CLARA FRASCI

Via A. Fimiani n.
22

Castel San Giorgio

RM

YES I CODE VIA PAZZANO 112
AVV. CLAUDIO MARIA |Via Fulvio Renella
LAMBERTI n. 40 CASERTA

Pertanto, sono stati invitati a partecipare alla gara gli operatori sotto

indicati, iscritti

supporto specialistico”

a MEPA per la c¢lasse merceologica:

(RDO N.2610223):

“Servizi

CIAPPESONT ANDREA

STRADA MONTE SANTO
11

MANDELLO DEL LARIOQ

COMPLIANCE OFFLCER E DATA

J
3
:

PROTECTIOCN DI POLITO

DOTT.SA FILOMENA MODDA, 87 CASCINA (PI)
RENZO DIENA VIA CANTON VIGNA 21 |IVREA
STUDIO MARCHETTI CECCONI |L.UNGARNO

CAMPORA ROTUNNO GAMBACORTI N. 55 PISA (PI)

ST.QU.AM SRL

VIA M. POLC 72

CALCINAIA (PI)

x|
g

>

JURIBIT SRL VIA R.G. LANTE 78 ROMA
VIA DI VERMICINO
QUALIFICA GROUP SRL 186 ROMA
VIA PRIVATA M.
COLIN & PATNERS SRL TERESA 7 MILANC (MI)
STUDIC LEGALE CAFIERO |VIA DELLA
PEZZALI E ASSOCIATIT CONCILAZIONE 10 ROMA
RICCARDO NARDUCCI VIA DELLE CAVE 12/B |PESCIA (PT)
VIA EUGENIOC
CATEMAR SRL CORBETTA 1 CANTU' (CO)

FEDERICO BERGAMINELLT

VIAG.AZTORI 54

NOCERA INFERICRE

SILVIA MESSINA

VIA DELR
ISORGIMENTO N. 24

PONTEDERA (PI)

FORGEST SRL

VIA ROBERTC LE
PETIT 8/10

MILANO (MI)

LEGANET SRL

VIA FLAMINIA N. 53

ROMA (RM)




[
MULTIBUSINESS SRL

VIA DEI BIZZANTINI
N. 37/B

:LAMEZIA TERME (CZ)

L

VIA GIUSEPPE
SOCIP SRL RAVIZZA N.12 PISA {PI)
QDP ITALIA SRLS VIALE CARSO N. 71 ROMA (RM)
DATA DESK SRL VIA COLAJAANNI N.2 |ENNA
LUIGI RANDAZZO VIA ASTIAGO N. 53 CATANTA

Cid premesso,

gtabilitc per

il giorno

la commissicne d& atto che entro il termine di

07/08/2020 ore

1z,

gul portale

pervenute n. 12 offerte trasmesse dai sequenti operatori:

scadenza

MEPA

| STRADA MONTE SANTO

CIAPPESONI ANDREA 11 MANDELLO DEL LARIO
| COMPLIANCE OFFICER E DATA!

PROTECTION DI POLITO !

DOTT.SA FILOMENA MODDA, 87 CASCINA (PI)

RENZO DIENA

'VIA CANTON VIGNA 21 ; TVREA

S51.QU.AM. SRL

i
VIA M. POLO 72

i

CAT.CINAIA (PI)

SCCIETA’ JURIBIT SRL VIA R.G. LANTE 78 ROMA
VIA PRIVATA M.
COLIN & PATNERS SRL TERESA 7 MILANO

RICCARDO NARDUCCIT

VIA DELLE CAVE 12/B {PESCIA (PT)

CATEMAR SRL

VIA EUGENIO
| CORBETTA 1

|
| CANTU' (CO)

| FEDERICO BERGAMINELLI

lVIAG.AZTORI 54

; NOCERA INFERIORE

{ETI MARCHETTI - SILVIA|VIA DEL R I
| MESSINA TISORGIMENTO N. 24 PONTEDERA (PI)
LEGANET SRL VIA FLAMINIA N. 53 |ROMA (RM)
|
|QDP ITALIA SRLS |VIALE CARSO N. 71 |ROMA |

Cid premesso, la commissione procede all’esame della documentazione

amministrativa caricata dalle imprese partecipanti sulla piattaforma Mepa
e rileva quanto segue:

QDP ITALIA SRLS: 1’ operatore economico soddisfa tutti i requisiti

richiesti nella lettera di invito e sard pertanto ammesso alla fase

succesgsgiva della gara.



DIENA RENZO: 1'operatore economico all’interno del DGUE non indica se
intende far affidamento sulle capacitd di altri soggetti per soddisfare i
criteri di selezione della parte IV (parte II, sezione c), né se intende
subappaltare parte del contratto a terzi (parte II, sezione c).

Per quanto concerne la mancata indicazione circa la volontd di fare
affidamento sulla capacitd di altri soggetti si rileva che 1’assenza di
tale dichiarazione, & ininfluente ai fini dell’ammissione alla gara,
avendo l'operatore gid dimostrato in sede di manifestazione di interesse
i requisiti di partecipazicne.

Per quanto concerne la mancata indicazione nel DGUE della volontd o meno
di ricorrere al subappalto, tenuto .conto che 1’art. 105, comma 4, lettera
C) del codice degli appalti prevede che all’atto dell’offerta sianoc stati
indicati i lavori o le parti di opere ovvero i servizi e le forniture o
parti di servizi e forniture che si intende subappaltare, la commissione
da atto che detta omissione preclude all’operatore economico in questione
di poter esercitare la facoltd di subappalto in caso di aggiludicazione
del servizio.

Inoltre, non viene indicato se 1’operatore si trovi in una delle
situazioni oppure sia sottoposto all’ accertamento di una delle situazioni
previste dall’art. 80, comma 5. Lett. b) del Codice degli appalti, ovvero
fallimento, liquidazione coatta, concordato preventivo, concordato con
continuitd aziendale (parte III, sezione C). Anche relativamente a questo
ultimo aspetto, la Commissione ritiene che non gia necessaria 1la
richiesta di integrazione, in quanto 1’operatore economico in guesticne
non e soggetto all’applicazione della legge fallimentare, trattandosi di
libero professionista.

L’ operatore economico dichiara infine di nen  essere soggetto
all’applicazione 'della disciplina di c¢cui alla L. 68/99, ma non ne
specifica la wmotivazione (parte III, lettera D, punto 4). Pertante, a

tale operatore verra richiesta la presentazione di una dichiarazione




gostitutiva di atto notorio, resa al sensi del D.P.R. 28 dicembre 2000 n.
445, ad integrazione del DGUE per tutte le motivazioni sopra indicate.
LEGANET SRL: 1’ocperatore economicc dichiara di non essere soggetto
all’applicazione della disciplina di cuil alla L. 68/99, ma non ne
specifica la motivazione (parte III, lettera D, punto 4). Pertanto, a
tale operatore verrd richiesta la presentazione di una dichiarazione
sostitutiva di atto notorio, ai sensi del D.P.R. 28 dicembre 2000 n. 445,
al fine di integrare quanto scpra indicato.

SI.QU.AM. SRL: l’cperatore econcmico soddisfa tutti i requisiti richiesti
neila lettera di invito e sara pertanto ammesso alla fase successiva
della gara.

NARDUCCI RICCARDO: 1’operatore econcmico all’internc del DGUE non indica
ge intende far affidamento sulle capacita di altri soggetti per
soddisfare i criteri di selezione della parte IV (parte II, sezione c),
né se intende subappaltare parte del contratto a terzi (parte II, sezione
c). Per quanto concerne la mancata indicazione circa la volonta di fare
affidamento sulla capacita di altri soggetti si rileva che l’assenza di
tale dichiarazione, & ininfluente ai £fini dell’ammissione alla gara,
avendo 1’operatore gia dimostrato in sede di manifestazione di interesse
i requisiti di partecipazione.

Per quanto concerne la mancata indicazione nel DGUE della volonta o meno
di ricorrere al subappalto, tenuto conto che 1’art. 105, comma 4, lettera
C) del codice degli appalti prevede che ail’atto dell’offerta siano stati
indicati i lavori o le parti di opere ovvero i servizi e le forniture o
parti di servizi e formiture che si intende subappaltare, la commissione
da atto che detta omissione preclude all’operatore economico in gquestione
di poter esercitare la facoltd di subappalto in caso di aggiudicazione
del servizio.

1’ operatore dichiara, inoltre, di non essere soggetto all’applicazione

della disciplina di cui alla L. 68/99, ma non ne specifica la motivazione
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(parte III, lettera D, punto 4). Pertanto, a tale operatore verra
richiesta la presentazione di wuna dichiarazione sostitutiva di atto
notorio, ai sensi del D.P.R. 28 dicembre 2000 n. 445, al fine di
integrare quanto sopra indicato.

SOCIETA’ JURIBIT SRL IN AVVALIMENTO CON AVV. MICHELE GORGA: 1" operatore
economico all’internoc del DGUE non indica, nella parte relativa ai motivi
di esclusione legati ad ingolvenza, se & ammesso a concordato con

continuita aziendale (parte III, sezione C). Dichiara, inoltre, di non

J
essere soggetto all’applicazione della disciplina di cui alla L. 68/99, (Qég
ma non ne specifica la motivazione (parte III, lettera D, punto 4).
Relativamente a quest’ultimo aspetto, la Commissione ritiene di non E?
dovere procedere alla richiesta di integrazione in quante, essendo Eﬁ
1’ operatore economico in questione, espressamente qualificatosi come E%
‘microimpresa”, caratterizzata quindi dalla presenza di un numerc di
dipendenti inferiori a 10, ne deriva implicitamente 1’ inapplicabilita

della disciplina di cui alla L. 68/99, che prevede 1’obbligo soltanto per

le imprese con un numero di dipendenti superiore a 15.

L’ operatore economico dichiara inoltre, di avvalersi di altro soggetto,

nello specifico 1'Avv. Michele Gorga, per assumere 1’incarico <?j2::
Responsabile della protezione dei dati (DPO) e, a tale fine, produce il
contrattc di avvalimento, sottoscritto da entrambe le parti. Eé%
commigsione rileva, tuttavia, 1’assenza nel suddetto contratto del

corrispettivo o della diversa utilitd conseguita dall’ausiliaria.

Per tutto quanto sopra esposto, a tale operatore verrid richiesta la %g

presentazione di una dichiarazione sostitutiva di atto notoric, ai sensi &

(“,

del D.P.R. 28 dicembre 2000 n. 445, al fine di integrare la mancata

indicazione nella parte relativa ai motivi di esclusione legati ad

insolvenza, se & ammesso a concordato con continuitd aziendale (parte %
ITI, sezione C). Mentre, relativamente alla mancata indicazione nel‘ﬁiﬁg

contratto di avvalimento del corrispettivo, verra richiesto all’operatore



di integrare con una dichiarazione che illustri le motivazioni a sostegno
della mancata pattuizione tra le parti del corrispettivo, corredata dalla
necessaria documentazione di supporto.

COLIN & PATNERS SRL: 1’operatore economico soddisfa tutti I requisiti
richiesti nella lettera di invito e sard pertanto ammesso alla fase
succesgiva della gara.

RTT MARCHETTI - SILVIA MESSINA: nel DGUE 1’operatore economico Studio
Marchetti Cecconi Campora Rotunno non indica se intende far affidamento
sulle capacita di altri soggetti per soddisfare i criteri di selezione
della parte IV (parte II, sezione c¢), né se intende gubappaltare parte
del contratto a terzi (parte II, sezione c¢). Per quantc concerne la
mancata indicazione circa la volontd di fare affidamento sulla capacita
di altri soggetti si rileva che 1’assenza di tale dichiarazione, &
ininfluente ai fini dell’ammissione alla gara, avendo l'operatore gia
dimostrato in sede di manifestazione di interesse 1 requisiti di
partecipazicne.

Per quanto concerne la mancata indicazione nel DGUE della volonta o meno
di ricorrere al subappalto, tenuto conto che l’art. 105, comma 4, lettera
¢) del codice degli appalti prevede che all’atto dell’offerta siano stati
indicati i lavori o le parti di opere ovvero i servizi e le forniture o
parti di servizi e forniture che si intende subappaltare, la commissione
da atto che detta omissione preciude all’operatore economico in questione
di poter esercitare la facoltd di subappalto in caso di aggiudicazione
del servizio.

L’ operatore dichiara, inoitre, di non essere soggetto all’applicazione
della disciplina di cui alla L. 68/99, ma non ne specifica la motivazione
(parte III, lettera D, punto 4).

Pertanto, a tale operatore verra richiesta la presentazione di una
dichiarazione sostitutiva di atto notorio, ai sensi del D.P.R. 28

dicembre 2000 n. 445, al fine di integrare quanto sopra indicato.



Relativamente al DGUE presentato dall’Avv. Silvia Messina si rileva che
lo stesso risulta in parte non leggibile. In particolare, per i1 seguenti
punti:

Parte II sezione relativa alla forma di partecipazione

Parte III punto c) motivi legati al conflitto di interesse, all’aver
prestato consulenza all’amministrazione aggiudicatrice, al non essersi
reso colpevole di false dichiarazioni nel fornire 1le informazioni
richieste e non aver occultato tali informazioni

L’ operatore economico, inoltre, non dichiara:

-Se fa affidamento sulla capacitd di altri soggetti e se intende
subappaltare parte del servizio, in relazione a questi ultimi punti si
rinvia alle considerazioni svolte per lo Studio Marchetti Cecconi Campora
Rotunno.

L'operatore non indica se si trovi in una delle situazioni oppure sia
sottoposto all’accertamento di una delle situazioni previste dall’art.
80, comma 5. Lett. b) del Codice degli appalti, ovvero fallimento,
liquidazione coatta, concordato preventivo, concordato con continuita
aziendale (parte III, sezione C). Relativamente a questo ultime aspetto,
la Commissione ritiene <che non sia necessaria 1la richiesta di
integrazione, in gquanto 1’/operatore economico in questione non & soggetto
all’applicazione della legge fallimentare, trattandosi di un libero
professionista.

L' operatore non indica se & soggetto all'applicazione della disciplina di
cul alla L. 68/99 (parte III, lettera D, punto 4), né se & stata vittima
dei reati previsti e puniti dagli articoli 317 e 629 del codice penale
(parte III, lettera D, punto 5). Pertanto, a tale operatore verra
richiesta la presentazione di una dichiarazione sostitutiva di atto
notorio, ai sensi del D.P.R. 28 dicembre 2000 n. 445, al fine di
integrare tutto guanto sopra indicato.

CATEMAR SRL 1IN AVVALIMENTO CON MARIA GILDA LOIACONO: 1’ operatore




economico all’internc del DGUE non indica se intende subappaltare parte
del contratto a terzi (parte II, sezione c) e, per tale motivo, tenuto
conte che 17art. 105, comma 4, lettera C) del codice degli appalci
prevede che all’atto dell’offerta siano stati indicati 1 lavori o le
parti di opere ovvero i servizi e le forniture o parti di servizi e
forniture che si intende subappaltare, la commissione da atto che detta
omissicne preciude all’operatore economico in questione di poter
esercitare la facoltd di subappalto in caso di aggiudicazione del
servizio.

L’ operatore economico dichiara inoltre, di avvalersi di altro soggetto,
nello specifico la sig.ra Maria Gilda Loiacono, in relazione alle risorse
di cui & carente 1’impresa ausiliata, a tal fine produce il contratto di
avvalimento, rispetto al quale si chiede di meglic specificare 17attivita
che sard svclta dall’impresa ausiliaria tenuto conto dell’esperienza da
essa maturata. La commissione rileva, inoltre, 1’assenza nel suddetto
contratto del corrispettive o della diversa utilita conseguita
dall’ausiliaria.

Per tutto quanto sopra esposto, a tale operatore, verrd richiesto di
presentare una dichiarazione che illustri cltre all’attivita svolta
dall’ausiliaria, le motivazioni a sostegno della mancata pattuizione tra
le parti del corrispettivo, corredata dalla necessaria documentazione di
supporto.

BERGAMINELLI FEDERICO: l’operatore econcmico all’interno del DGUE non
indica se intende subappaltare parte del contratto a terzi (parte IT,
sezione c). e, per tale motivo, tenuto cecnto che l'art. 105, comma 4,
lettera C) del codice degli appalti prevede che all’atto dell’offerta
siano stati indicati i lavori o le parti di opere ovvero i servizi e le
forniture o parti di servizi & formiture che si intende subappaltare, la
commissione da atto che detta omissione preclude all’operatore eccnomico

in questione di poter esercitare la facolta di subappalto del contratto a

10




terzi in caso di aggiudicazione del servizio.

COMPLIANCE OFFICER E DATA PROTECTION DI POLITO DOTT.SA FILOMENA:
1’ operatore economico all’interno del DGUE non indica 1/iscrizione alla
Camera di Commercio o ad altro albo. Per tale motivo, a tale operatore
verrda richiesta un’integrazione al fine di chiarire 1la propria natura
giuridica e le motivazioni dell’esonero dell’iscrizione alla C.C.I.A.A.
CIAPPESONI ANDREA (ditta individuale): 1’operatore economico all’interno
del DGUE non indica, nella parte relativa ai motivi di esclusione legati
ad insolvenza, se & sgottoposto a liquidazione coatta, concordato
preventivo e se & ammesso a concordato con continuitd aziendale {parte
III, sezione c). Dichiara, inoltre, di non  essere soggetto

all’applicazione della disciplina di cui alla L. 68/99, ma non ne

Nouwwe Cougs.

specifica la motivazione (parte III, lettera D, punto 4).

Pertanto, a tale operatore verrad richiesta la presentazione di una
dichiarazione sostitutiva di atto notorio, ai sensi del D.P.R. 28
dicembre 2000 n. 445, al fine di integrare quanto sopra indicato.

Visto tutto quanto sopra, prima di procedere alla sospensione della

-

presente seduta di gara, la commissione di atto di quanto segue:

- 81 & proceduto nella giornata odierna alla verifica della
documentazione amministrativa presentata da tutti i 12 concorrenti col )
seguente esito: (T%f
- per alcuni operatori economici, cosi come dettagliatamente descritto

nel presente verbale, si sono evidenziate motivazioni atte alla
attivazione del soccorso istruttorio, mentre per gli altri concorrenti, C%
la documentazione presentata risgulta regolare e conforme alle
pregcrizioni del bando di gara;

- la commissione da atto che il presente verbale, riportante le
operazioni di gara svoltesi in data odierna, non costituisce pertanto

"provvedimento di ammissione/non ammissione" dei concorrenti: il verbale

che costituird provvedimento di ammissione/non ammissione di tutti gli

11



operatori economici verrda redatto solo in esito alie valutazioni che
verranno effettuate, laddove necessario, relativamente 2l soccorso
istruttoric e/o alle verifiche d'ufficio necesgarie;

la commissione sospende le operazioni di gara alle ore 12.30.

Di tutte le operazioni sopra descritte si & redatto il presente verbale,
che consta di 11 pagine e viene letto, approvatc e gottoscrittc come
appresso.

A
Avv. Paola Giampaoli QD.QC\—— “%0“*;?0&/\
L]
A =

Dott.ssa Francesca Zomparelli

Francesca Consani

h
Dott.ssa Romina Fieroni fgzluuxLCL g‘éﬁ AL T
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AZIENDA PISANA EDILIZIA SOCIALE s.c.p.a.

A.P.E.S. s.c.p.a. -Via E. Fermi n. 4 - 56126 PISA
C.F. e P.I. 01699440507

DICHIARAZIONE DI ASSENZA DI CAUSE DI INCOMPATIBILITA E DI ASTENSIONE
( COMMISSIONE DI GARA EX ART. 77 D.Lgs 50/2016)

Il sottoscritto :F R A CE— QCA -'%Oﬂﬁp A Ri;-:— [—L' e eeeee e

in qualita di Presidente ([]) - membro ( N della commissione di gara per I'affidamento di

SERVIZIO DI TENUTA ADEGUAMENTO ED IMPLEMENTAZIONE DEL SISTEMA DI GESTIONE
PRIVACY E INDIVIDUAZIONE DEL DPO (RESPONSABILE PROTEZIONE DATI)- SMART CIG:
Z082D7F002 - PROCEDURA TELEMATICA SU MEPA RDO N. 2610223,

nominata con Atto n° 59 del 08/09,/2020;

consapevole delle sanzioni penali richiamate dallart76 del D.P.R. 28.12.2000 n.445, in caso di
dichiarazioni mendaci e di formazione o uso di atti falsi ai sensi e per gli effetti del D.P.R. 445/2000 e s.m.i.
sotto la propria responsabilita

DICHIARA

- di non essere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati previsti nel

capo 1 del tTitelo 1l a@er UBro secondo del codice penale |"Vel ceirti contro ia Pubblica

Amministrazione®),

- di non incorrere in alcuna le condizioni di incompatibilita e di astensione di cui all'articolo 77, commi

4,5,6 del D.Lgs 50/2016,

- di non avere rapporti di parentela, interessi finanziari, propri o dei propri familiari, o altri interessi
personali con i partecipanti alla gara confliggenti con gli obblighi generali di indipendenza ed

imparzialita,
- che non sussistono altre cause di convenienza generale ad astenersi dal fare parte della commissione,

- che il rapporto di servizio con I'Ente non & stato mai risolto per motivi disciplinari e/o decadenza

dall'impiego.

¢/

g
S
Pisa, 17/09/2020 In fedm&@
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DICHIARAZIONE DI ASSENZA DI CAUSE DI INCOMPATIBILITA E DI ASTENSIONE
( COMMISSIONE DI GARA EX ART. 77 D.Lgs 50/2016)

PAOLA  GAMPAC.

Il sottoscritto

in qualita di Presidente (&') -membro ([ ]} della commissione di gara per l'affidamento di

SERVIZIO DI TENUTA ADEGUAMENTO ED IMPLEMENTAZIONE DEL SISTEMA DI GESTIONE
PRIVACY E INDIVIDUAZIONE DEL DPO (RESPONSABILE PROTEZIONE DATI)- SMART CIG:
Z082D7F002 - PROCEDURA TELEMATICA SU MEPA RDO N. 2610223,

nominata con Atto n° 59 del 08/09,/2020;

consapevole delle sanzioni penali richiamate dall’art76 del D.P.R. 28.12.2000 n.445, in caso di
dichiarazioni mendaci e di formazione o uso di atti falsi ai sensi e per gli effetti del D.P.R. 445/2000 e s.m.i.
sotto la propria responsabilita

DICHIARA

- di non essere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati previsti nel
capo | del titoiv I del libro secondo del codice penale (“Dei delitti contro la Pubbiica

Amministrazione”},

- di non incorrere in alcuna le condizioni di incompatibilita e di astensione di cui all'articolo 77, commi

4,5,6 del D.Lgs 50/20186,

- di non avere rapporti di parentela, interessi finanziari, propri o dei propri familiari, o altri interessi
personali con i partecipanti alla gara confliggenti con gli obblighi generali di indipendenza ed
imparzialita,

- che non sussistono altre cause di convenienza generale ad astenersi dal fare parte della commissione,

- che il rapporto di servizio con 'Ente non & stato mai risolto per motivi disciplinari ¢/o decadenza

dall'impiego.
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! AZIENDA PISANA EDILIZIA SOCIALE s.c.p.a.

A.P.E.S. s.c.p.a. -Via E. Fermi n. 4 - 56126 PISA
C.F. e P.I. 01699440507

DICHIARAZIONE DI ASSENZA DI CAUSE DI INCOMPATIBILITA E DI ASTENSIONE
( COMMISSIONE DI GARA EX ART. 77 D.Lgs 50/2016)

) i
1l sottoscritto _F RA NCE g CA C,Q/\} gA AJ\

in qualita di Presidente ([]) - membm’@)/della commissione di gara per I'affidamento di

SERVIZIO DI TENUTA ADEGUAMENTO ED IMPLEMENTAZIONE DEL SISTEMA DI GESTIONE
PRIVACY E INDIVIDUAZIONE DEL DPO (RESPONSABILE PROTEZIONE DATI)- SMART CIG:
Z082D7F002 - PROCEDURA TELEMATICA SU MEPA RDO N. 2610223,

nominata con Atto n° 59 del 08/09/2020;

consapevole delle sanzioni penali richiamate dallart76 del D.P.R. 28.12.2000 n445, in caso di
dichiarazioni mendaci e di formazione o uso di atti falsi ai sensi e per gli effetti del D.P.R. 445/2000 e s.m.i.
sotto la propria responsabilita

DICHIARA

- di non essere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati previsti nel
capo I del titolo Il del libro secondo del codice penale (“Dei delitti contro la Pubblica

Amministrazione™),

- di non incorrere in alcuna le condizioni di incompatibilitd e di astensione di cui all'articolo 77, commi

4,5,6 del D.Lgs 50/2018,

- di non avere rapporti di parentela, interessi finanziari, propri o dei propri familiari, o altri interessi
personali con i partecipanti alla gara confliggenti con gli obblighi generali di indipendenza ed

imparzialita,
- che non sussistono altre cause di convenienza generale ad astenersi dal fare parte della commissione,

- che il rapporto di servizio con VEnte non & stato mai risolto per motivi disciplinari e/o decadenza

dall'impiego.

Pisa, 17/09/2020 In fede Sdﬁkou 80 e@ic\






